Karitativais socialais darbs
aksiologijas konteksta

Skaidrite Giitmane
Prof., Dr. philol., Latvia

Raksta uzdevums ir paradit, kapeéc Aristotela — Dekarta — Kanta klasiskas
antropologijas nostadnes ir zaud&jusas ietekmi Sodienas Eiropa, un kapéc pastav
aktuals uzdevums radit alternativu Kanta normativajai &tikai. Autore runa par
ortodoksalaja kristietiba balstito vértibu hierarhiju un savstarpiba balstitu karitati ka
ilgtsp&jigas labklajibas valsts vértibu dominanti starppersonu attiecibas profesionalaja
socialaja darba.

Atslegas vardi: vertibas, karitativais socialais darbs, labklajibas valsts.

Sabiedriba un tas kultiira balstas vértibu sistéma, tapéc aksiologija nosaka
galvenos sabiedribas raksturotdjus un attistibas parametrus, kuru gultné veidojas
attiecigas sabiedribas locekli. Viens no aksiologijas zinatnes pamatlicgjiem vacu filo-
zofs Makss F. Selers (1874-1928) saistija vértibu sistémas krizi ar cilvéka identitates
krizi. Vins$ atgadinaja, ka, “pasludinot cilvéku par absoliito un galgjo vertibu, [Rene-
sanses humanisti] 11dzas cilvéka materialajai labklajibai ka sabiedribas taisniguma
kritérijam noveda pie vertibu devalvacijas, jo subjektivas vértibas saka dominét par
sabiedribas ilgtsp€jigas pastavesanas vertibam” (Scheler, 2002, 134).

Sekulara sabiedriba, kur cilveks, sengrieku sofista Protagora vardiem runajot,
klust par “visu lietu méru”, vertibas partop par individa iegribu un labsajiitas
apkalpotajam, jo ikviens veido savu vertibu hierarhiju. Biezi zemakas intereses var
iegiit pasu augstako vertibu nozimi — tad rodas vertibu nostadnu konflikti. Pieméram,
subjektivas paSizpausmes vertibas var sakt dominét (World Value Survey, 2016) par
visas sabiedribas ilgtspgjigas pastavésanas un attistibas vertibam, vai arl vertibu
nostadnes iegiist deklarativas frazes saturu. Tai pasa laika jaatzist, ka, neraugoties
uz to, ka viena no muisdienu Eiropas Socialas Agendas vertibam ir solidaritate, ta var
ar1 aktivi neizpausties dzivé attieksmé pret marginalo sabiedribas dalu, jo politisko
partiju korporativas intereses dominé par cilvéku solidaritati ka vertibu. Deklareta
vertiba tiek apliecinata vien ideologisku mérku labad.

M.Selers kritizéja Rietumu sabiedribu par to, ka &tiskas, filozofiskas un
religiskas vertibas tiek nobiditas periférija un cilveki pieradinas pie atzinas, ka hier-
arhija ka vertiba, ka ticiba un religiska parlieciba tiek aplukota ka cilvéka gandriz vai
inttmas dabas paradiba. M.Sélers uzskatija, ka $ada attieksme ir vértgjama negativi, jo
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ta grauj “Dieva objektivo atklasmi, kas dota cilvécei attieciba uz vértibam,” proti: no
zemakajam vertibu hierarhijas kapném cilvéka vertibapzina virzas caur pilsoniskajam,
socialajam, kultliras vertibam — uz augstakajam, ticiba Dievam dotajam v&rtibu
noteiksm&m. Vertibu hierarhija paver cilvekam brivibas un cienas perspektivas ne
tikai pret sevi, bet pret ikvienu cilvéku.

Tiesi §adu pieeju vertibam apliecinajusi judu-kristie$u antropologiska tradicija,
nosakot savstarpigumu starp cilvékiem ka sabiedribas ilgtspgjigas pastavésanas
protonormu (Xopyxuit, 1998, 58). Nevis distancétibu vai dominésanu par otru (ka
dzivniekiem), bet solidaru, apzinati izprastu savstarpibu, un tiesi ar savstarpibas ka
vertibas skaidrojumu tiek noteiktas cilvéka un sabiedribas antropologiska un gariga
uzdevuma aprises. Cilvekam vajadzgja sevi atvert z€lastibas darbibai, vajadzgja
atraisities preti Dieva klatbiitnei, lai ar savu dzivi kalpotu vertikales metaforai —
“virzitos nevis pa ieleju” (Eceh. 37. nod.), bet augSup, uz virsotném, lai sanemtu Dieva
7€lastibas energiju, ar kuru istenot savstarpibu ka sabiedribas “pacel§anas dzingju”,
“motoru” attieksmé pret otru cilveku.

Jadu-kristieSu antropologiska un aksiologiska tradicija uzsver vértibu hierarhiju.

Pievérsisim uzmanibu tam, ka “ebreju tautas gara fundamentala iezime ir ..
esamibas vesturisks un &tisks pardzivojums. Acimredzot tieSi ebreji pirmie izstradaja
prickSstatu par vésturiska procesa neatkartojamibu, kura pagatnei (Atklasme) un
nakotnei (Debesu Valstiba zemes virsil) pieder Tpasa vértiba .. Etiski iemiesota ir ari
tagadne: cilvéku esamiba ir atkariga no ta, ka vini pilda Dieva doto Likumu un cik vini
tam ir uzticigi; cilvéka &tiska riciba ir tikpat svariga, ka respekts pret Dieva visvarenibu.
Ebreju Dievs ir dzivs Dievs, Kurs reagé uz Savas tautas ricibu”. (Mormme, 2003, 45.)

Kristietiba vertibu hierarhijas princips izteikts Evangélija véstl: “Meklgjiet
vispirms Debesu Valstibu un Vinas taisnibu, tad visas pargjas lietas jums tiks piemes-
tas.” (Mt.6:33; Lk.12:31.) Kristietibas atklasme par Dieva lemiesosanos ir pamata cilvéka
ka personibas vertibai: Dievs kluva cilveks, lai ikviens cilveks kliitu citiesp&jamiba
Kristd. Kristus radija antropologiska un gariga uzdevuma aprises prieks ikviena
cilvéka, proti, cilvékam ir nepiecieSams sevi atvért z€lastibas darbibai, iesaistosai
Kristus klatbitnei. Cilveka uzdevums Iidz ar to tika definéts ka atvértiba citesamibas
klatbitnei, atveértiba Dieva z&lastibas klatbiitnei, un, ka uzsver Pareizticiga Baznica,
un virzities “nevis pa ieleju, bet augsup uz virsotném” (Xopyxui, 1998, 176).

No judu garigas tradicijas, kura, ka zinams no Vecas deribas, bija tendeta uz
gara dzives galgjam, ekspresivam formam, tika parnemta gréknozelas kultiira. Ta
ir radikala, ekstremala prakse, jo taja tiek praktiz&tas skaudras emociju izpausmes,
satriektiba, asaras. Tas ir nepiecieSams, lai cilvéks varétu izrauties no ikdienibas un
padosanas kaislibu varai, un lai cilvéka vertibu orientacija, vina dzives stratégija
paradttos vertikale un apzinata savstarpiba.

Austrumu Baznicas téva Aleksandrijas Atanasija (4.gs.) nopietna téze “Dievs kluva
cilveks, lai cilveks klatu Dievs” atklaj cilvéka pilnveidosanas perspektivas: cilveka pil-
nveidei robezu nav. Ta saknota Kristus aicinajuma “Topiet pilnigi, ka pilnigs ir jusu
Debesu Tevs” (Mt.5:48). Cilveka pilnibas augstaka vertiba ir spgja milét. Milestibas
likums kristietiba ir ieguvis beznosacijuma absolito nozimi, jo Kristus ir aicinajis
milét pat ienaidniekus — netaisnus, sociali svesus laudis. Vin$ aicinaja uz milestibu ka
savstarpibas pamatu ar jebkuru cilvéku. Tadgjadi karitates jeb z€lsirdibas nosacijums ir
dzilaks par labdaribu, jo milestiba ir dzilaka par sekularo jedzienu “solidaritate”.
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Sv. Gregorijs Teologs (4.gs.) ir rakstijis, ka “lielako dalu no miisu milestibas
bitu jasanem nabadzigajiem laudim; karitate jeb z&lsirdiba pret nabadzigu cilvéku ir
uzskatama par augstako kalpoSanu pasam Dievam”, jo Z&€lsirdiba jeb karitate ir viena
no Dieva Tpasibam (Sv. Gregorijs Teologs). Pat vél vairak — Kristus ka Dieva Déla un
Cilveéka D¢la Iemieso$anas un Izpirks$anas kenoze Dievs ir atklajis Sevi ka z&lsirdibas
Dievu attieksmé pret visu gréka pakrituso cilvéci. Lai gan cilvéku atskiribas sociala
stavokla zina ir milzigas, visi cilvéki bez iznémuma ir grécinieki, kas bez pasu nopel-
niem var iegiit Dieva glabjoso svétibu. Tada ir kristietibas vértibu aksioma — cilvékam
saprast sevi ka batni, kurai nepiecieSama Dieva svétiba, lai atbrivotos no kaislibu varas
par sevi un atgiitu savu personibu. Tie$i $aja perspektiva ir jasaprot Kunga Kristus
Svétibas vardi: “Svétigi ir gara nabagie, jo tiem pieder Debesu Valstiba.” (Mt.5:3.)

Ja $aja konteksta apliikojam sekularo labdaribu, tad redzam, ka labdari
ir iesp&jams nodalit no cilvéka, kur§ labdaribu sanem. Vai arT — socialaja darba ir
iesp&jams nodalit pakalpojuma sniedz&ju no t.s. klienta. Turpret1 karitativaja darbiba
attiecibas starp labdari un cilveku, kur§ labdaribu sanem, veidojas savstarpibas un
lidzvertibas attiecibas. Gan labdaribas istenotajam, gan labdaribas sanémé&jam ir
nepieciesama Dieva svétibas energija, jo abi ir grécinieki, tatad “gard nabagie”. ST
iemesla dé€l nevar piekrist miisdienu tendencei parcelt kristigas karitativas kalpoSanas
jeégas centrus juridiskaja sféra un spriest par “labdaribas jeb pakalpojuma sanéméeja
tiestbam”.!

Karitattvais socialais pakalpojums ir fokuséts uz milestibu un Iidzjitibu pret
grutibas nonakusu cilvéku. Karitativaja kalposana ieguvgjs ir ne tikai klients — art
pakalpojuma sniedzgjs garigi bagatinas, jo ar vinu kopa ir Dieva svétibas atjaunojosais
speks.

Karitativaja kalposana pats Kristus ir identificgjis Sevi ar nabagu, slimu cilvéku
(Mt.25:35-40), jo “svetigi z&lsirdigie, jo tie sanems Zz&€lsirdibu” (Mt.5:7). Tadgjadi
karitativaja socialaja darba krizé eso$s cilvéks ir par svétibu profesionalim, kurs
sniedz pakalpojumu un censas krizé nonakusajam cilvékam palidzgt.

Sodien, kad socialais un nacionalais antagonisms ar katru dienu pienem apjo-
mus, pasaulei ir nepiecieSama aktiva karitate ka lieciba par vertibu sisteému, kuras
centra ir kalpoSana klientam milestiba. Visos gadsimtos bezkompromisa sekoSana
karitates jeb Zze€lsirdibas likumam ir bijusi pati parliecinosaka lieciba par cilvéka
milestibas stitibu pasaulé. Ka liecina Apustulu darbi un citi pirmo kristieSu teksti,
vissenaka apustuliska kopiena turgjas milestibas kopiba un apliecinaja milestibas
speka izpausmes savstarpiba (Apd.2:44-45, 47).

Bagatu karitativas kalpoSanas pieredzi uzkrajusi Romas Katolu Baznica.
Pieméram, Sobrid kalposanu veicina un attista starptautiskas organizacijas IDC (Inter-
national Diaconal Centre) darbiba, kuras partnerorganizacija ir arT Latvijas Kristiga
karitativa sociala darba koncepciju iepazistinat pavestu Francisku vina Apustuliskaja
pilt Vatikana (skat. att€lu §1 s€juma 84. Ipp.).

1 Anglu val. duty bearers un rights holders. Runa ir par misdienu Eiropas
humanajiem tiesibu instrumentiem starpvalstu un individu jurisdikcija. Valsts kopa ar ne-
valsts atbildibas turétajiem (apriipetaji, vecaki u.c.) ir pienakumu istenotdji, vinpiem ir uz-
devums respektét un Tstenot, piem&ram, b&rnu tiesibas, savukart berni lidz 18 gadu ve-
cumam ir tiestbu turtaji attieciba uz bernu tiesibam arpus savstarpibas satura vispar.
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Austrumu ortodoksalaja Baznica karitativo darbu ir attistijuSas Bizanti-
jas impérijas filantropijas un cilvékmilestibas kopienas, kuras p&c bitibas un pasa
augstakaja kvalitate iniciéja Kristus milestibu, apriipgjot nabadzigos. Ipasu vértibu
sociala darba priekSplana kluva efektiva tiesi klosteru darba ar marginalajam
sabiedribas grupam. Islama ieieSana Egipté un Vid&jos Austrumos péc 7. un 8. gs.,
Konstantinopoles kriSana un Otomanu impérijas nostiprinasanas dienvidaustrumu
Eiropa 15. gs. sagrava ortodoksalas tradicijas uzplaukumu, saraujot tas pamata icliktas
cilvéku savstarpibas un karitate saites.

Eksistencialas Aristotela — Dekarta — Kanta klasiskas antropologijas
konceptualas nostadnes postulgja likumu, normu, c€lonu un seku nesatricinamo
sakaribu kundzibu, bet misdienu krizé visi tradicionalie diskursi — tikumiskie,
socialie, tiesiskie — ir piedzivojusi krahu un zaudgjusi savu ietekmi. Ta¢u Austrumu
ortodoksalas kristietibas antropologija (patristiska, askétiska, sinergiska) centra iz-
virza personas eksistences un tikumiskas gribas principus — nevis likuma, bet gan
karitates jeb z€lastibas stihiju. Klasisko normativo diskursu vieta ta attista jauna
tipa diskursus, kas virsnormativi un neformaliz&ami — ta ir savstarpiba ar klien-
tu, kas ir dzili personologisks, neformaliz&ams un lidz galam nepabeigts procesu,
kuru nevar noreducét uz nepiecieSsamas informacijas translaciju vien. Varbiit tiesi
karitativais socialais darbs ir tas, kas paver perspektivas &tikai un aksiologijai, jo
Sobrid pastav aktuals uzdevums radit alternativu Kanta normativajai tikai, kas tik
ilgi valdijusi Eiropa? Kalpo$ana otram cilvékam gruitibas un krizé evanggliskaja un
Austrumu Baznicas izpratné balstTjas karitates davana — tas nozimé, ka karitativa
specialista darba manifest&jas ne tikai sekulara sociala darba pienakumi vien, bet tos
caurauz ar1 virsnormativa Kristus karitates jeb z&€lsirdibas un milestibas &tika: ta ir
virsnormativa ne tikai attieciba uz Vecas deribas atriebes u.c. likumiem, par kuriem
rundja Kristus un ap. Pavils, bet arT attieciba uz Kanta “morales likumu”. Nemot
vera, ka ortodoksalaja kristietiba Dieva karitate (ZElastiba) ir Dieva neradita svétibas
energija (speks), kuru cilvekam, kur$ kalpo otram, pieskir pats Dievs, més redzam,
ka §1 antropologija dabiski aizved pie neklasiskas &tiskas konstitiicijas, kas dibinas uz
z&lastibas &tikas principiem.

Ta ir viscaur Kristocentriska antropologija, kas balstas stingra un stabila
ortodoksalas Baznicas maciba. Lietojot $o antropologiju musdienu antropologiskas
krizes situacija darba ar klientu, krizes situacija tiek izgaismota ari kristologiska
perspektiva, tadgjadi integréjot kristigo domu laikmeta izpratn@. Par So radoso pro-
cesu runda Austrumu kristietibas tradicija. Taja var atrast bagatus antropologisko
resursu avotus: jaunas (lai gan senas) pieejas cilvékam, jaunus cilvéka aprakstiSanas
un apjégsmes principus un panémienus. Saprotams, ka teorétiskajai antropologijai un
sociala darba izpratnei Sie domas apvarsni var bit lietderigi, jo Austrumu kristietiba
satur bagatu praktisko antropologiju. Austrumu kristietibas prakse izmanto Eiropas
diskursu un izsaka sevi eiropeiskas domasanas valoda, bet tai var tuvoties tikai pa
savstarpibas, [idzdalibas, uztic€Sanas celiem. SavienoSanas ar Kristus personu ietilpst
cilveka pamatuzdevuma, jo citadi neiesakas cilvéka socialas un garigas transformacijas
process. Tas notiek z€lastibas jeb dieviskas svétibas energijas ietekme.

Karitativais socialais darbinieks noraida divus cilvéka izpratnes virzienus, ku-
rus dogmatiski ir pien@musi miisdienu apzina un uz kuras pamata ir izaugusi egocen-
triska kultirpieeja klientam:
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1. Par cilvéku domat ka par izol&tu individu,

2. Par cilveku domat ka par izzinaSanai paklauto subjektu — “citu”, kura socialais
stavoklis ir jaapzina un kuram ir japalidz p&c analogijas ar dzivnieku.

Karitativais socialais darbinieks $adu pieeju uzskata par filozofisku abstrakciju
vai arT par filozofiski neparvarétu darvinismu. Neitrala zinatniska pieeja ir iesp&jama
vienigi objektu pasaulg, bet Sada pieeja klust bezpalidziga klienta ka personibas iz-
pratnes jautajumos, jo ta nespgj cilvéka personibu ieraudzit caur metodes objektivitates
prizmu. Personibas jautajumu risinaSana taisniba ir teologijai un patristiskajai
antropologijai.

Cilveks ka izzinasanai un apsekoSanai paklauts subjekts neitralas attiecibas
ar izzinas objektu — ta ir abstrakta pieeja klientam un labklajibas valsts lomai vina
dzive. Tas ir darbs bez efekta uz klienta socialo aktivitati, jo novarta tiek atstats
cilvéka Dievlidzibas fenomens. Klientu specialists iepazist caur pieredzi, savstarpibas
mijiedarbibu un praksi. Tapéc klientu nevajag uztvert ka objektu, bet gan ka sociali un
garigi darbigu / bezdarbigu personibu.

Darbiba cilveks nekad nav viens, bet atdarina citus, rikojas p&c parauga. Runajot
karitativa sociala darba kategorijas — jebkura darbiba ir savstarpiga. Tap&c attiecibas,
Tpasi savstarpibas, milestibas, drosibas un uzticibas attiecibas veido personibu, pirms
cilveks pats sevi apzinas ka personibu. “Cilvékbérns neaug ka dzivnieks. Vinam
nav dabas dotu instinktu izdzivoSanai jebkuros apstaklos. Cilvéks nav tikai dabas
bitne, bet galvenokart vins ir kultiiras veidots. Tap€c vinam ir vajadziga drosiba un
savstarpiba, jo cilvéka vajadzibas nav vienigi biologiskas. Bez savstarpiba balstitas
valodas, bez Iidzjiitas sp€jas nav cilveciskas esibas. Tap&c sadarbibas ar klientu gal-
venais aksiologiskais fokuss ir savstarpiba saskarsmé, kuras pamats ir karitate jeb
milestiba. Diemzgl tieSi milestibas saskarsmes, kuras tik loti pietrukst cilveékiem,
pietriikst t.s. birokratizeta sociala darba praksg.” (Ploug, Kvist, 1996, 145.) Arpus tas
més nekad nevargsim apgalvot, ka esam sapratusi klientu ka personibu, t.i., tiesi to,
kas klients ir.

Vajadziba pec uzmanibas pret sevi ka pret personibu, ka pret noslepumu, kas ir
tik acimredzama katra cilvéka agrinas bérnibas vecuma, saglabajas ikviena cilveka
visu miizu un arf tad, ja cilvéks ir nabadzigs un finansiali bezpalidzigs klients. Holande
ir gleznotaja Van Goga muzejs, kura apskatama izcila makslinieka zim&umu sérija
“Bareni”. Tajos att€loti nevis bérni, bet veci cilveki, sirmgalvji — vientuli, nogurusi,
ar tasiti kafijas vai maizes gabalinu Cervelainajos pirkstos. Genialais makslinieks
ir attelojis cilvéku ka bareni. Sakiet, vai jums sociala darbinieka klients neatgadina
bareni? Bareni, kas nonak dienestu loka no sava kultiiras konteksta.

Kristietiba ir vieniga sociali fokuséta religija, kas vérSas pie cilvéka ka pie
barena. Jezus Kristus, Dieva Dgls, nak pie cilvékiem, lai atgadinatu, ka viniem ir
riip&ties griboss Tevs, un lai atgrieztu vinus pie Téva: “Es jis neatstasu barenos.” (Jn.
14:18.) Sava pedgja saruna ar macekliem Kungs Kristus atklaj, ka ir nacis mierinat, jo
sttTs citu — “Mierinataju Garu” (Jn.14:16-17), jo “naciet pie Manis visi, kas esat bedigi
un gritsirdigi, Es jus gribu atvieglinat” (Mt.11:28).

Sabiedribas pastavésana dibinas savstarpiba. Sociala kultira, kas saknota
cilvéka adekvata izpratng, proti, ka cilveks ir radits p&c Dieva tela un Iidzibas, darba ar
klientu Tstenojama cauru diviem atslégas vardiem, kuri ir bijusi veseligas sabiedribas
attistibas un cilvéka socialas aktivitates pamats kop$ pasiem kristietibas sakumiem
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lidz pat miisu dienam:
1. Bit otra lidzinickam un paligam uz karitates pamata,

2. Savstarpiba nes kopigu labumu, jo vienmer atrodas sadarbiba un virziba uz
sociali apzinatu, abpusgju spéku pielietosanu cilvéka, gimenes un visas sabiedribas
laba (Engerbersen, Chuyt, Timmer, Waardent, 1993, 253).

Savstarpibas jedziens ka vertiba profesionaliem nedod nekadas darbibas efekta
garantijas. Savstarpiba var nozimét savstarp&ju nicinajumu, savstarp&ju vienaldzibu
vai arl savstarp&ju neizpratni. Savstarpiba ka vértiba top dziva, ja labklajibas valsts
pastavésanas pamati tiek uztverti ka balstiSanas vertibu pamatprincipos, “solidaritates
idejas, vienlidziba starp cilvékiem, karitateé — taja, kas nosaka labklajibas valsts
pamatus versus komerctirgus”. (Daly, Clavero, 105, 133.) Sos principus ir jasaprot ka
fundamentalas labklajibas valsts darbibas TstenoSanai. Kristietibas un tiesi kristigas
antropologijas loma Eiropas labklajibas valstu attistiba nav parvértéjama ne vésturiski,
ne misdienas. Karitativais socialais darbs ieklaujas tas jégpilnibas konstrugsana, ar
kuru cilveki define labklajibas valstt realitati. Ta ietver zinasanas, vertibas, idealus,
tictbu — ideju summu, kas regulé labklajibas valsts politikas un kulttiras mijiedarbibu.
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Caritative Social work in the Context of Axiology
Summary

The goal of the article is to show why classical anthropological paradigm of
Aristotle — Descartes — Kant has lost its impact on current developments in Europe,
and why it is crucially important to create alternative to the Kantian ethics. The au-
thor speaks about the value hierarchy based on the Eastern Orthodox Christianity
and mutuality-based charity as a necessary dominant focused on interpersonal re-
lationships for sustainable development of the state and further development of the
professional social work. This is fully Christ-oriented anthropology based on strict
and stable teaching of the Orthodox Church. By use of this anthropology in dealing
with the anthropological crisis situation of a client, the crisis is enlightened also in the
Christological perspective, and consequenetly Christian approcah is integrated also
in the evaluation of the the times. This creative process is described in the Eastern
Orthodox Tradition, where rich resources of anthropological approach could be found.
At the same time the author emphasizes that the Eastern Christian praxis applies the
European discourse and expresses itself in the language of the European thinking
(mutuality, subsidiarity, trust, etc). Being together with the Person of Christ is funda-
mental for a man; without it neither social, nor spiritual transformation begins.
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